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Szanowna Pani Minister!

Unijne rozporzadzenie w sprawie wylesiania (EUDR) ma duze znaczenie w walce z wylesianiem
w UE i poza nig. Jednak znaczacy wplyw, jaki regulacja ta bedzie miala na drukowang prase, nie
jest sensowny inie znajduje uzasadnienia. Jak uznali prawodawcy i przemyst, EUDR w swoim
obecnym ksztalcie nie jest wykonalne. Poza nadmierng biurokracja zakres tego rozporzadzenia
jest zbyt szeroki — w szczegolnosci ze wzgledu na wlaczenie do jego zakresu przedmiotowego pa-
pieru, czego dokonal Parlament Europejski. To rozszerzenie, jest nieproporcjonalne do wplywu
papieru na wylesianie i zagraza zywotnosci wolnej prasy. Co wigcej, EUDR zostalo pierwotnie
opracowane z mysla o surowcach, a nie o produktach w pelni przetworzonych, co sprawia, ze
narzucone przez nie obowigzki nie sg dostosowane do sektora papierniczego.

Wolna i niezalezna prasa ma zasadnicze znaczenie dla demokracji, zapewniajac spoteczenstwu dostep
do réznorodnych informacji, jak i szeroka wymiang pogladow. Ponadto, co wymaga podkreslenia,
duza cze$¢ papieru uzywanego do produkcji gazet i czasopism pochodzi z recyklingu. Natozenie
nadmiernych obcigzen na wydawcow iinne podmioty zaangazowane w tancuchu dostaw papieru
jeszcze bardziej nadwyrezy branze, ktora juz teraz stoi przed powaznymi wyzwaniami. Jednoczesnie
nalozenie obowigzkoéw uregulowanych w EUDR ostabi wydawcéw prasowych 1 obnizy dostepnosé
profesjonalnych tresci redakcyjnych i to w czasie, gdy w internecie szerzy si¢ dezinformacja.

W zwiazku z tym, wzywamy panstwa czionkowskie, aby naktonity Komisj¢ Europejska do wyta-
czenia papieru z zakresu przedmiotowego EUDR, jak byto to w pierwotnym projekcie Komisji,
popartym przez Rade Europejska. Dodatkowo apelujemy, o wprowadzenie kategorii ,,no-risk™ dla
terenéw, na ktorych powierzchnia lasow nie zmniejsza si¢ lub wrecz rosnie, izwolnienie ich
z zawartych w EUDR wymogoéw dochowania nalezytej starannosci.

1. Produkty drukowane nie prowadza do wylesiania

W niektorych panstwach cztonkowskich nawet 80 % surowcow wykorzystywanych w przemysle
papierniczym produkowanych jest z wtokien pochodzacych z recyklingu. Co wigcej, papier w UE
zasadniczo pochodzi ze zrodet posiadajacych certyfikaty PEFC lub FSC. Widkno do produkcji pa-
pieru pozyskiwane jest przede wszystkim z odpadéw tartacznych, plantacji lesnych lub trzebiezy.
Nie wycina si¢ naturalnych lasow w celu produkcji masy papierniczej. W zwigzku z tym europej-
ski przemysl papierniczy nie przyczynia si¢ do wylesiania.

2. Zlozone tancuchy dostaw i produkcji papieru

Lancuchy dostaw papieru sg bardzo ztozone, co sprawia, ze $ledzenie geolokalizacji jest nieprak-
tyczne a wrgez niemozliwe. Kazda dostawa masy celulozowej i surowca drzewnego wymagataby
ustalenia na zarzadzanych obszarach wielu punktow pozyskiwania danych geolokalizacyjnych.
Nowoczesne celulozownie i przemyst drzewny pozyskuja drewno z obszar6w o promieniu ponad
100 kilometrow. Ztozono$¢ ta wzrasta na etapie produkcji papieru, gdzie masa celulozowa jest roz-
bijana do poziomu wildkien i mieszana z innymi zrédtami, co uniemozliwia przesledzenie pocho-
dzenia pojedynczych drzew czy nawet wickszych partii. Przygotowujac ostateczne produkty po-
nownie miesza si¢ wtokna z réznych zroédel, w tym pochodzacych zaré6wno z materialdéw pierwot-
nych, jak i z recyklingu, tworzac bardzo skomplikowany tancuch dostaw.



3. Nadmierne obcigzenia i nieproporcjonalne koszty

W zwiagzku z powyzszym, wymogi stawiane przez EUDR — w szczeg6lnosci bardzo doktadna
i kompletna identyfikacja i nalezyta staranno$¢ — sa nieproporcjonalne i niezgodne ze sposobem
funkcjonowania przemystu papierniczego i poligraficznego. Obowiazki EUDR w zakresie nalezy-
tej starannosci wymagalyby znacznych inwestycji w lancuch dostaw papieru i prasy, co jesz-
cze bardziej obcigzyloby branze, ktoéra juz teraz zmaga si¢ zrosnacymi Kkosztami
i spadajacymi przychodami. Niezaleznie od ostatecznego zakresu regulacji, powinna ona zawieraé
kategorie ,,no-risk”, wylaczajaca z obowigzku zachowania nalezytej starannos$ci tereny, na ktorych
powierzchnia lasow jest stabilna lub powigksza sig.

4. Zagrozenie dla wolnos$ci prasy i rentownosci finansowej niezaleznych mediow

Wolna i niezalezna prasa jest kamieniem wegielnym demokracji, zapewniajacym rozpowszech-
nianie informacji i sprzyjajacym debacie publicznej. Model ekonomiczny wydawnictw prasowych
jest jednak nadwyrezony w zwigzku z trudno$ciami panujacymi na rynkach reklamowych czy
z rosngcymi kosztami dystrybucji i kosztami osobowymi oraz ze wzgledu na dominacj¢ platform
cyfrowych. Ponadto, nieproporcjonalne obcigzenia finansowe i administracyjne grozg jeszcze wigk-
szg destabilizacja sektora, w szczego6lnosci zachwieja sytuacja mniejszych wydawcow, ktorzy nie
maja srodkow na pokrycie dodatkowych kosztow. Ograniczy to pluralizm prasy 1 mediéw, utrudnia-
jac opinii publicznej dotarcie do réznych pogladow i stanowisk, ostabiajac demokratyczny dyskurs.
W czasach, gdy demokracja znajduje si¢ pod presja sit wewnetrznych i1 zewnetrznych, ostabienie
wolnej prasy jest calkowicie nieuzasadnione.

5. Odpowiednie, zrownowazone podejscie: wykluczenie papieru i wprowadzenie kategorii ,,no-risk”

Aby EUDR byto skuteczne, musi ono skupia¢ si¢ na podmiotach bezposrednio odpowiedzialnych za
wylesianie. W zwigzku z tym papier powinien by¢ wylaczony z jego zakresu. Rozszerzanie niepro-
porcjonalnych obowiazkéw w zakresie przestrzegania przepisow w calym tancuchu produkcji papie-
ru, w tym przez wydawcow prasy, nie stuzy celom rozporzadzenia, jakimi jest ochrona $rodowiska,
ale zamiast tego ostabia przemyst o zasadniczym znaczeniu dla demokratycznych spoteczenstw.
Ponadto, apelujemy o wprowadzenie kategorii ,,no-risk” dla terenéw, na ktérych powierzchnia
lasow nie zmniejsza si¢ lub wrecz ro$nie i zwolnienie ich z wymogow zachowania nalezytej
starannosci, uregulowanych w EUDR. Naktadanie w takich przypadkach zbednych obciazen jest
nieproporcjonalne.

Apelujemy do decydentow o podtrzymanie pierwotnej intencji rozporzadzenia, ktore nie obejmo-
wato papieru, oraz o unikni¢cie wyrzadzenia niezamierzonych szkod dla wolnosci prasy, réznorod-
no$ci medidéw i1 publicznego dostepu do niezaleznego dziennikarstwa.

Pani Minister!

Bardzo liczymy na zwrdcenie uwagi na t¢ kluczowa kwesti¢ i — w przypadku potrzeby dalszych wyja-
$nien — pozostajemy do dyspozycji, naszym wspolnym bowiem celem jest zapewnienie uczciwego
1 zrownowazonego podejscia regulacyjnego, ale takze uchronienie waznych sektorow kultury przed
nieuzasadnionymi i niszczacymi obcigzeniami. Zwracamy si¢ do Pani Minister z goraca prosba o po-
parcie naszego stanowiska na forum Rzadu RP i podczas prac w Radzie Unii Europejskie;.

Z wyrazami szacunku /
é

el Frackowiak
Prezes
Izby Wydawcow Prasy

W tej sprawie zwrocilisSmy sie takze do:

1. Pan Donald Tusk — Prezes Rady Ministrow

2. Pani Hanna Wréblewska — Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego
3. Pan Dariusz Klimczak — Minister Infrastruktury

4. Agnieszka Bartol — Staty Przedstawiciel RP przy UE



